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UNELE ASPECTE PRIVIND PROBLEMATICA
ANALIZEI JURIDICO-PENALE A CLONARII

Viad MANEA,

magistru on drept,

lector universitar,

Universitatea de Stat din Moldova

La 18 aprilie 2002, on Republica
Moldova a fost adoptat un nou Cod
Penal. Capitolul T al Partii speciale a
inclus, pe longa alte infractiuni contra
pacii si securitatii omenirii, i clonarea
omului. Articolul 144 al Codului Penal
prevede raspunderea penali on forma
de privatiune de libertate pe un termen
dela7la 15 ani pentru crearea fiintelor
umane prin clonare.

Orice infractiune prevazuta de legea
penala constituie un temei real pen-
tru raspunderea penala, iar on cazul
inexistentei acesteia nu poate fi vorba de-
spre raspunderea penala. Anume aceas-
ta este ideea care se contine on legislatia
penala on vigoare, conform ciareia
temeiul pentru raspunderea penala ol
constituie savorsirea faptei, care contine
toate semnele componentei infractiunii
prevazute de legea penala.

Chestiunea clonarii omului este
deosebit de actuald on ziua de astazi.
Imprimarea unui caracter criminal
acestui act on Republica Moldova
ridica o serie ontreaga de chestiuni de
drept, legate de interpretarea, califi-
carea si aplicarea acestei norme. Este
vorba de o componenta cu totul noua
a infractiunii incluse on Codul Penal.
Este, totodata, o nouid componenta a
infractiunii nu numai pentru dreptul
penal al Republicii Moldova, dar si
pentru sistemele de drept ale altor state
din lume. Prin urmare, o consecinta
fireasca a acestui lucru tine de faptul ca
multe chestiuni juridice atot de ordin
teoretic, cot si practic nu sont studiate
suficient, exista onca multe lacune, deo-
sebiri de interpretare. Mai mult decot



atot, chestiunea cu privire la clonarea
omului, cauzarea unui eventual preju-
diciu sau, dimpotriva, a unui folos pen-
tru societate si omenire on ansamblu,
ramone, deocamdata, discutabila. On
lume nu exista, de asemenea, o opinie
unica on ceea ce priveste reglementa-
rea juridica a unor astfel de relatii de
drept, o abordare unica a fenomenului
respectiv.

Astfel, pentru a cunoaste esenta
infractiunii clonarii omului, pevazuta on
art. 144 al Codului Penal este necesara
o analiza a elementelor obiective si sub-
iective ale componentei de infractiune
respectiva.

Obiectul infractiunii reiese din
analiza pericolului social al infractiunii,
on special, din caracterul sau. On afara
de aceasta, capitolele Partii speciale
ale Codului Penal sont sistematizate si
amplasate conform semnului obiectului
atentatului, cu alte cuvinte, conform
grupelor de relatii sociale onrudite
protejate de legea penala. Prin ur-
mare, obiectul devine cunoscut daca se
cunoaste din ce subgrup de infractiuni
face parte infractiunea respectiva.

Obiectul infractiunii ol constituie
relatiile sociale ocrotite de legea penala
asupra carora este ondreptata fapta
social periculoasa si careia i se cauzeaza
un prejudiciu sau se creeaza un pericol
real de a cauza un prejudiciu.

Obiectul infractiunii se clasifica pe
verticala on general, de gen si nemi-
jlocit.

Obiectul general pentru toate
infractiunile ol constituie totalitatea
tuturor relatiilor sociale protejate de
legea penala.

Obiectul de gen este un grup de
relatii sociale omogene legate recip-

roc, protejate de legea penald contra
infractiunilor care, prin caracterul lor
juridic, formeaza, de asemenea, un
grup omogen. Dupa cum am afirmat,
on functie de semnul de gen al obiectu-
lui Partea speciala a Codului Penal se
divizeaza on capitole. Clonarea tine de
infractiunile contra securitatii omenirii.
Anterior, on acest grup erau incluse
doar infractiunile de genocid si ecocid.
Obiectul de gen al acestor infractiuni
ol constituie relatiile sociale, care se
formeaza on rezultatul respectarii
normelor de drept international si care
asigura temeliile existentei statelor si
popoarelor. ' Lucrul acesta este echitabil
si pentru clonare.

Obiectul nemijlocit este o relatie
sociald concreta, asupra careia este
ondreptat atentatul si careia i se
cauzeazd prejudiciu prin infractiune
sau se creeaza un pericol real de a cauza
asa ceva. Obiectul direct al clonarii ol
constituie relatiile sociale, care asigura
demnitatea omului ca reprezentant al
speciei umane, integritatea individuala
si inviolabilitatea persoanei. Acesta este
aga-zisul obiect nemijlocit principal.
Aici onsa urmeaza sa ne pronuntim
si asupra unui sir de obiecte directe
suplimentare (facultative). Anume
astfel vor fi viata si sinatatea mamei
substituente, modul de reglementare a
activitatii medicale.

Nu este cazul sa vorbim despre
obiectul infractiunii ontr-o astfel de
componenta a infractiunii. Obiectul este
un lucru al lumii exterioare existente
on mod obiectiv, on legitura cu care se
comite infractiunea. Infractiunea de
clonare prejudiciaza, on primul rond,
societatea care nu poate fi calificata nici
ca obiect, nici ca victima. On cazul on
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care infractiunea respectiva cauzeaza
un prejudiciu fizic si moral persoa-
nei (mamei substituente), ea poate fi
recunoscuta ca victima (art. 59 din
Codul de Procedura Penala al Republicii
Moldova). (Vom mentiona, totodata, ca
ea nu poate fi calificata ca participant la
infractiune, dat fiind faptul ca legislatia
Republicii Moldova oi acorda femeii
dreptul de a decide ea onsisi chestiunea
cu privire la maternitate; art. 32 al Legii
»Cu privire la protectia sanatatii” nr.
411-XIII din 28. 03.1995. Monitorul
Oficial al Republicii Moldova, 1995,
nr. 34). Unii savanti identifica termenii
,wvictima” si ,,obiectul” infractiunii,
considerond ca on cazul atentatului
asupra persoanei ,,omul, on calitatea sa
de fiinta biologica, se poate manifesta
on calitate de obiect”.? Totodati, ni se
pare mai convingitor punctul de vedere
advers. Obiectul infractiunii constituie
faptul din cauza céruia, asupra caruia
este savorsita infractiunea. Figura vic-
timei apare deja dupa ce atentatul a fost
savorsit, ca urmare a atentatului, dar
nu on procesul acestuia.’

Latura obiectiva a infractiunii consti-
tuie manifestarea exterioara a atentatu-
lui social periculos. V. N. Kudreavtev
mentioneaza: ,,Partea obiec-tiva a
infractiunii este un proces al atenta-tului
social periculos si ilegal asupra intere-
selor protejate de lege privit din partea
sa exterioara din punctul de vedere al
evolutiei consecutive a evenimentelor si
fenomenelor, care oncep prin actiunea
(sau inactiunea) criminala a subiectului
si se oncheie cu survenirea unui rezultat
criminal”.?

Partea obiectiva a infractiunii include
totalitatea semnelor juridic importante.
Semne obligatorii sont fapta social

periculoasa, rezultatul criminal si rapor-
tul de cauzalitate ontre ele. De semnele
facultative tin situatia, timpul, locul si
metoda de comitere a infractiunii.

Fapta. Fapta pasibila de pedeapsa
penala trebuie sa fie social periculoasa,
ilegala, constientizata si voluntara. Art.
14 al Codului Penal stabileste doua
forme de fapta social periculoasa:

- actiunea este un comportament
volitiv activ, care include on sine to-
talitatea miscarilor corpului, efectuate
sub controlul constiintei persoanei care
actioneaza;

- inactiunea este un comportament
volitiv pasiv, exprimat prin neexecutar-
ea obligatiunii persoanei de a actiona.

Infractiunea de clonare este posibila
doar on forma de actiune, pe deasupra
aceasta fapta include on sine o totalitate
ontreaga de acte ale comportamen-
tului uman: din celula oricarei parti
a organismului omenesc (somatica,
adica nesexuala) este eliminat nucleul.
Totodata, nucleul este eliminat si din
celula (ovulul) sexual feminin. Mai apoi,
nucleul celulei somatice este introdus on
membrana ovulului. Ovulul cu un nou
nucleu este supus actiunii curentului
electric, iar acesta stimuleaza diviziu-
nea. Astfel, apare embrionul. Embrionul
se considera ca fiind un germene al
omului la stadiul de dezvoltare de pona
la 8 saptidmoni. Mai apoi embrionul
clonat este implantat on uterul mamei
substituente, care ol poarta pona la
nasterea biologica fireasca.

Particularitatea infractiunii de clon-
are consta on faptul ca executarea partii
obiective de citre o singura persoana,
practic, este imposibila. On aprecierea
specialistilor, pentru executarea aces-
tor experiente sont necesare on cel



mai rau caz un grup nu prea mare de
savanti, conditii minimale de laborator
si un buget de 1-2 milioane dolari SUA.
Totodata, specificul activitatii medicale
si stiintifice respective exclude lipsa
de informatie privind caracterul si
scopurile experientelor efectuate, pre-
cum si savorsirea infractiunii on comun
cu alti participanti. Astfel, on acest caz
se poate vorbi despre participatie. Ar-
ticolul 41 al Codului Penal stipuleaza:
»Se considera participatie cooperarea
cu intentie a doua sau mai multor per-
soane la savorsirea unei infractiuni
intentionate”. Totodata, este necesar ca
activitatea participantilor sa fie on coop-
erare on mod obiectiv si subiectiv.

Semnele obiective ale participatiei la
clonare constau on urmatoarele:

-la infractiune participa doua si mai
multe persoane;

- actiunile fiecareia dintre ele sont
o conditie necesara pentru savorsirea
actiunilor de catre alti participanti;

- actiunile fiecarui participant se afla
on raport de cauzalitate cu rezultatul
gene-ral al infractiunii.

Semnele subiective vor iesi la
suprafata on cazul examinarii partii
subiective a clonarii omului.

Forma participatiei on acest caz este
complexa (art. 43, art. 45 al Codului
Penal), adica participantii au contribuit
la savorsirea infractiunii on calitate de
autor, organizator, instigator si complice.
Totodata, partea obiectiva este executata
ontotdeauna de doi si mai multi autori
(p- 2, art. 42 al Codului Penal), care pot
executa cele mai diverse actiuni ale partii
obiective a componentei on virtutea
caracterului special al acestei activitaiti,
posedarea obligatorie a unor cunostinte
si deprinderi speciale.

On legatura cu necesitatea
coordondrii activitatii mai multor
persoane pentru realizarea scopurilor
propuse si asigurarea eficientei acesteia,
un rol important on clonarea omului
ol joaca organizatorul infractiunii
(p- 3, art. 42 al Codului Penal). El
se deosebeste de alti participanti, on
primul rond, prin initiativa pe care o
manifestd on pregitirea infractiunii,
antrenarea altor persoane, partici-
parea activa la elaborarea planului
actiunilor criminale, dirijarea activitatii
criminale, coordonarea actiunilor altor
participanti. On cadrul infractiunii el
se poate produce si on rol de autor, si
de instigator, si de complice, cumulond
aceste roluri sau executondu-le con-
secutiv.

As considera ca figura instigatorului
nu va avea on acest caz o importanta
de sine statatoare, caci determinarea
altei persoane de a savorsi infractiunea
va fi realizata de rond cu alte actiuni
privind organizarea si pregaitirea acestei
infractiuni de citre organizator.

Figura complicelui, dimpotriva, joaca
un rol important (p. 5, art. 42 al Codului
Penal). Fara a participa la actiunile
care constituie partea obiectiva, el con-
tribuie activ la savorsirea infractiunii.
Totodata, aici poate fi imperios necesar
pentru participanti atot complicitatea
intelectuala, cot si cea fizica. Prin com-
plicitatea intelectuala am putea ontelege
furnizarea informatiei, contributia prin
anumite sfaturi, indicatii (de exemplu,
consultatia specialistului on domeniul
geneticii, biologiei moleculare, obstetricii
s.a.m.d.), precum si promisiunea facuta
anterior de a ascunde infractorul, ur-
mele infractiunii, mijloacele sau de a
procura sau de a vinde astfel de obiecte.
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Complicitatea fizica constituie acord-
area autorului a ajutorului fizic prin
pregétirea sau savorsirea infractiunii de
citre acesta prin punerea la dispozitie a
mijloacelor on acest scop (de exemplu,
bani, oncaperi, instrumentar medical,
utilaj de laborator) si eliminarea obsta-
colelor din calea savorsirii acesteia (de
exemplu, consimtimontul medicului-sef
al institutiei medicale de a utiliza sala
de operatii, saloanelor spitalului).

On acest caz apare o ontrebare
fireasca: daca executarea partii obiective
on cazul clonarii este imposibila de catre
un singur om, atunci s-ar putea consid-
era ca art. 144 al Codului Penal prevede
de 1a bun onceput raspunderea pentru
savorsirea acesteia on participatie
sau este necesara totusi o calificare
suplimentara a art. 41 al Codului Penal?
Dat fiind formularea prea abstracta a
art. 144 al Codului Penal, consider ca
s-ar putea face lumina on acest caz
doar prin intermediul unei interpretari
oficiale.

Consecinte social periculoase.
Infrac-tiunea de clonare atrage dupa
sine un sir de consecinte social pericu-
loase cu caracter material si imaterial.
Unica consecinta cu caracter material
mentionata on dispozitia art. 144 al
Codului Penal este aparitia fiintei um-
ane clonate. Mai pot exista, de aseme-
nea, consecinte materiale neindicate on
dispozitie, cum ar fi cele fizice — decesul
mamei substituente sau lezarea sanatatii
cu grad divers de gravitate. Survenirea
acestor conse-cinte va necesita o califi-
care suplimentara a art. 149 (lipsirea
de viata din imprudentd) si a art. 157
(vatamarea grava ori medie a integri-
tatii corporale sau a sanatatii cauzata
din imprudenti). On dispozitie nu sont

determinate nici consecintele imate-
riale, adica acele care apar ca urmare
a dereglarii relatiilor sociale, al caror
obiect nu sont lucrurile materiale ale
lumii exterioare (de exemplu, demni-
tatea, morala, etica etc.).
Componenta acestei infractiuni
urmeaza a fi considerata ca materiala,
cici infractiunea va lua sforsit doar
on cazul on care va surveni rezul-
tatul criminal stipulat prin dispozitie
— aparitia unei fiinte umane clon-
ate si viabile. Dat fiind faptul ca
art. 144 al Codului Penal prevede
raspun-derea penala pentru clonarea
reproductiva, atunci timpul survenirii
rezultatului criminal va fi acela on care
se va putea vorbi despre onceputul vietii
unui copil clonat. Aceasta clipa va sur-
veni odata cu prima respiratie, atunci
cond plamonii nou-nascutului se vor de-
schide, lucru despre care marturiseste,
de obicei, primul tipat. Daca onsa fapta
orientata spre obtinerea unui rezultat
criminal prevazut de dispozitie nu va
conduce la obtinerea acestuia, atunci nu
va fi nici infractiune oncheiata. Astfel,
daca embrionul clonat osi va onceta
dezvoltarea, se va produce o avortare,
vor aparea complicatii, care ar putea
conduce la necesitatea unui avort sau
vor atrage dupa sine decesul mamei
substituente onca pona la nastere, per-
soanele vinovate vor purta raspunderea
pentru tentativa de clonare a omului
— actiune intentionata ondreptata ne-
mijlocit spre sdvorsirea unei infractiuni
care din cauze independente de vointa
faptuitorului aceasta nu si-a produs
efectul. Totodata, cele savorsite urmeaza
a fi calificate conform art. 27 si art. 144
ale Codului Penal. Daca onsa actiunile
celui vinovat vor fi ontrerupte contra



vointei sale la o etapa mai timpurie —
ontelegerea prealabila de a savorsi o
infractiune, ciutarea participantilor,
ciautarea, fabricarea sau adaptarea mi-
jloacelor ori instrumentelor, amenajarea
laboratorului sau crearea altor conditii
pentru savorsirea ei — raspunderea va
surveni pentru pregatirea de clonare a
omului conform p. 1, art. 26 si art. 144
al Codului Penal.

Raportul de cauzalitate. Un semn ob-
ligatoriu al partii obiective a clonarii ol
constituie raportul de cauzalitate dintre
fapta criminala prevazuta de dispozitia
art. 144 al Codului Penal si consecintele
criminale ale acesteia.

Fapta se va afla on raport de cau-
zalitate cu efectul criminal on cazul
on care:

1. Savorsirea tuturor actiunilor
partii obiective a anticipat on timp
consecintele social periculoase. De
altfel, intervalul de timp poate fi on
acest caz arbitrar, dat fiind faptul ca el
depinde de evolutia proceselor fizico-
biologice firesti. Termenul minimal al
sarcinii, dupa consumarea caruia este
posibild nasterea unui copil sianitos,
este de 28 de saptamoni sau 196 de zile.
Termenul maximal este determinat on
p. 3, art. 47 al Codului familiei al Repub-
licii Moldova, conform ciruia paterni-
tatea va fi recunoscuta on cazul on care
copilul se va naste on termenul care nu
va depasi 300 de zile de la devort sau de
la decesul sotului mamei.’ Astfel, crearea
embrionului omului pe calea clonarii si
implantarea acestuia on uterul mamei
substituente trebuie sa anticipeze on
timp nasterea copilului de 1a 196 pona
la 300 de zile.

2. Actiunile persoanelor vinovate
trebuie nu numai sa anticipeze on timp,

dar si sa creeze posibilitati reale pentru
survenirea consecintelor previazute
de dispozitia articolului on timpul
savorsirii sale, pentru ca consecintele
survenite sa constituie efectul anume
al acestei fapte, dar nu al alteia (de
exemplu, fecundarea biologica fireasca
sau fecundarea in vitro).

3. Actiunile persoanelor vinovate
trebuie sa atragd dupa sine on mod
inevitabil survenirea rezultatului
criminal.

Metoda. Cea mai mare importanta
juridica printre semnele facultative ale
laturii obiective (cum ar mai fi timpul,
locul, mijloacele si conditiile) o are
metoda savorsirii infractiunii, ceea ce
onseamna totalitatea procedeelor, pe
care le aplica persoanele vinovate on
savorsirea faptei social periculoase.
Articolul 144 al Codului Penal indica on
mod direct asupra metodei de savorsire
a acestei infractiuni — ,,crearea fiintelor
umane prin clonare”.

On modalitatea savorsirii infractiunii
sont incluse, de asemenea, aplicarea de
citre persoana vinovata a instrumen-
telor si mijloacelor, adica a obiectelor
materiale din lumea exterioara, cu aju-
torul carora se savorseste infractiunea
(pentru clonare acestea pot fi utilajul
de laborator, instrumentarul medical,
reactivele chimice etc.).

Latura subiectiva a infractiunii
reflecta procesele interioare, care au loc
on sferele constienta si volitiva ale per-
soanei care savorseste sau se pregiteste
sa savorseasca infractiunea. De semnele
care o caracterizeaza tin vinovatia (ca
semn obligatoriu), mobilul si scopul
(ca semne facultative). Unii autori
mai adauga aici si emotiile. Luate on
ansamblu, ele ne oferd o reprezentare
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despre procesul interior care are loc on
psihicul persoanei si reflecta legiatura
constiintei si vointei sale cu fapta social
periculoasa savorsita.

Vinovatia. Vinovatia este atitudinea
psihica a persoanei fata de fapta social
periculoasa concreta savorsita de ea si
fata de consecintele sale social pericu-
loase, exprimate on forma de intentie
sau imprudenta.

Notiunea de vinovitie este necesar sa
fie examinata cu luarea on considerare
a criteriilor intelectual si volitiv.

Criteriul intelectual consta on
constien-tizarea de citre persoana
vinovata a caracterului social peric-
ulos al faptei savorsite de ea (on
componentele formale) si on prevederea
consecintelor sale social periculoase (on
componentele materiale).

Criteriul volitiv caracterizeaza
raportul subiectului infractiunii fata
de fapta savorsita si consecintele sale.
Luarea on considerare si raportul aces-
tor doua criterii ne ofera dreptul de a
diviza vinovatia on urm:toarele forme:
cu intentie (art. 17 al Codului Penal)
si din imprudenta (art. 18 al Codului
Penal).

Savorsirea clonarii omului on ca-
zul participatiei obligatorii exclude
forma vinovatiei din imprudenta. Art.
41 al Codului Penal indica asupra
intentiei ca forma de vinovaitie on cazul
participatiei. Anume ea face ca activi-
tatea criminala a participantilor sa fie
on comun. Totodata, intentia poate fi
doar directa.

Aspectul intelectual al intentiei
participantilor la aceasta infractiune se
deosebeste de acest aspect la persoana
care actioneaza de una singura. El nu
numai ca presupune constientizarea car-

acterului social periculos al activitatii
sale si prevederea rezultatului sau social
periculos on forma de nastere a copilu-
lui clonat, dar si reclama cunoasterea
reciproca a activitatii criminale on co-
mun cu alte persoane. Constientizarea
caracterului de drept penal, care este
o expresie juridica a pericolului social,
nu este inclusa on mod traditional on
formula intentiei on virtutea prezumtiei
juridice stravechi: ignorantia legis
neminem excusat. Doar on cazurile on
care persoana n-a putut constientiza
ca fapta savorsita de ea este una so-
cial periculoasa si interzisa de legea
penala, nu este pasibila de raspunderea
penala.

Aspectul volitiv se caracterizeaza
prin intentia unica de a savorsi una si
aceeasi infractiune (clonarea omului) si
prin dorinta de a participa la o aseme-
nea activitate criminala comuna si de a
realiza consecinte social periculoase.

Intentia on cazul infractiunii de
clonare a omului va fi chibzuita din
timp (ontre aparitia intentiei si realiza-
rea sa va exista un anumit interval de
timp destul de considerabil), simpla
si concreta (persoanele vinovate osi
imagineaza destul de clar consecintele
actiunilor lor — aparitia fiintei umane
clonate).

Semnele facultative — mobilul,
scopul, emotiile devin obligatorii doar
cu conditia, ca legiuitorul le va include
on aceasta calitate on constructia
componentei infractiunii respective. On
celelalte cazuri ele pot influenta califi-
carea faptei sau pot fi luate on consid-
erare on cazul individualizarii pedepsei
ca o circumstanta care atenueaza sau
agraveaza raspunderea.

Mobilul. Mobilul este o pornire



interioara conditionati de anumite
cerinte siinterese, care-i provoaca persoa-
nei hotarorea de a savorsi infractiunea.
Actionond asupra constiintei omului,
mobilul formeaza directia vointei sale,
determina caracterul actiunilor sale.
Mobilul persoanelor care savorsesc
clonarea omului poate fi diferit — religios
(o secta de raeliti), aviditatea (costul
clonarii omului on cadrul companiei
»CLONAID” este de aproximativ 200
000 dolari SUA), cariera (ce s-ar zice,
dar clonarea omului este o descoperire
stiintifica extraordinara, care-l poate,
pur si simplu, imortaliza pe autor).

Scopul. Scopul infractiunii se con-
stituie on baza mobilului — imaginea
ideala a efectului criminal dorit, la re-
alizarea caruia spera infractorul. Scopul
acestei infractiuni consta on crearea
fiintei umane prin clonare. Mobilul si
scopul constituie ompreuna activitatea
intelectuala si volitiva a persoanei on
vederea savorsirii infractiunii.

Emotiile sont retrairile pe care le
oncearca omul on legitura cu propria
stare, fapta savorsita sau evenimentele
din realitatea onconjuratoare. Ele nu
constituie o sursa de actiuni ale omului,
ele doar imprima proceselor psihice o
anumiti nuanti, contribuie la aparitia
mobilului, ol orienteaza pe om spre
un anumit scop.® Te-ai mira onsa daca
emotiile vor avea vreo importanta
oarecare on componenta infractiunii
de clonare a omului, pentru ca ele sont
cele mai caracteristice on cazul aparitiei
bruste a intentiei, mai ales cond per-
soana este on stare de afect. Totodata,
intentia chibzuita din timp presupune
o abordare mai calma, echilibrata on
cazul savorsirii infractiunii.

Subiectul infractiunii este o

persoand fizica responsabila, care
on timpul savorsirii infractiunii a
atins vorsta stabilita de lege pentru
raspunderea penala (p. 1, art. 21 al
Codului penal).

Potrivit noului Cod penal al Repub-
licii Moldova, subiect al infractiunii
poate fi si o persoana juridica. Aceasta
onsa poarta raspunderea penala pen-
tru savorsirea doar a unor anumite
infractiuni, previazute direct de lege.
Infractiunea de clonare nu face parte
din rondul acestora.

On calitate de semne obligatorii
ale subiectului clonarii omului vor fi
urmatoarele semne: persoana fizica,
responsabilitatea, atingerea vorstei
pentru raspunderea penala.

Persoana fizica. Persoanele fizice
sont cetdteni ai Republicii Moldova,
cetiteni straini si apatrizi (persoanele
care nu sont cetiteni ai Republicii Mol-
dova si nu dispun de dovezi ca poseda
cetatenia altui stat) (articolele 1 si 2 ale
Legii ,,Cu privire la starea de drept a
cetatenilor si persoanelor fara cetiatenie
on Republica Moldova” nr. 275-XIII
din 10.11.1994. Monitorul Oficial al
Republicii Moldova, nr. 20, 1994).

Toate persoanele care au savorsit
infractiunea de clonare a omului pe
teritoriul Republicii Moldova sont trase
la raspunderea penali on conformitate
cu Codul Penal al Republicii Moldova
(p- 1, art. 11 al Codului Penal). De
teritoriul de stat al tarii tin: teritoriul
terestru, subsolurile, apele interne si
teritoriale, spatiul aerian deasupra
teritoriului terestru si acvatic, teritoriul
ambasadelor, corabiilor militare aflate
on mare, cabinele aparatelor de zbor.
Limitele sale sont stabilite prin art. 1 al
Legii ,,Cu privire la frontiera de stat a
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Republicii Moldova”, nr. 108-XIII din
17.05.1994. Monitorul Oficial al Repub-
licii Moldova, nr. 12, 1994.

Cetatenii si persoanele fara cetatenie,
care locuiesc permanent pe teritoriul
Republicii Moldova si au savorsit
infractiuni peste hotarele Republicii
Moldova, poarta raspundere penala
on conformitate cu Codul Penal (p.
2, art. 11 al Codului Penal). Pentru
savorsirea infractiunilor contra pacii si
securitatii omenirii si altor infractiuni,
prevazute de acordurile internationale,
una dintre partile carora este Republica
Moldova, sont trase la raspundere pe
teritoriul Republicii Moldova si poarta
raspunderea penala on corespundere
cu Codul Penal cetatenii straini si per-
soanele fara cetiatenie, care nu locuiesc
permanent pe teritoriul republicii, daca
ei n-au fost supusi pedepsei ontr-un stat
strain (p. 3, art. 11 al Codului Penal).
Cetatenii straini, care sont reprezentanti
diplomatici ai statelor straine si alte
persoane care, on conformitate cu
acordurile internationale, una dintre
partile cirora este Republica Moldova,
beneficiazi de imunitate diplomatica, nu
cad sub incidenta actiunii legii penale
a Republicii Moldova.

Imunitatea onseamna excluderea
de sub actiunea jurisdictiei adminis-
trative, penale si civile a statului de
resedinti.” Conventiile de la Viena cu
privire la relatiile diplomatice (1961) si
la relatiile consulare (1963) au stabilit
regulile care obliga statele participante
(Republica Moldova a ratificat aceste
conventii) sa extinda imunitatea on sfera
dreptului penal asupra corpului diplo-
matic (ambasadori, trimisi, consilieri,
reprezentanti comerciali si adjunctii lor,
atasati speciali, secretari atasati), con-

sulilor, membrilor familiilor acestora,
asupra personalului tehnico-adminis-
trativ si chiar asupra personalului aux-
iliar, dar numai on cazul on care acesta
se afla on exercitiul functiunii. Reguli
similare functioneaza si on privinta
misiunilor speciale si delegatiilor la
conferintele internationale, delegatiilor
statelor la negocierile bilaterale pentru
conducitorii acestora, precum si a
membrilor delegatiilor, consilierilor,
expertilor. Exista anumite rezerve si
pentru cetatenii Republicii Moldova.
Ei beneficia-za, de asemenea, adeseori
de imunitate on domeniul dreptului
penal si pot fi trasi la raspundere doar
cu respectarea unor anumite proceduri.
Printre acestia sont Presedintele tarii,
deputatii on Parlament, consilierii con-
siliilor locale, procurorii, judecatorii,
membrii comisiilor electorale, avocatii
parlamentari etc.

Responsabilitatea. Responsabilitatea
este o stare psihologica a persoanei,
care este capabild sa constientizeze
caracterul prejudiciabil al faptei
sale, are capacitatea de a-si manifesta
vointa si a-si dirija actiunile (art. 22 al
Codului Penal).

Vorsta raspunderii penale. Art. 144
al Codului Penal stabileste raspunderea
penala pentru savorsirea infractiunii de
clonare a omului on forma de privatiune
de libertate pe un termen de la 7 la 15
ani. On conformitate cu noua clasificare
a infractiunilor data on art. 16 al Codu-
lui Penal, infractiunea respectiva tine
de infractiunile grave (p. 4, art. 16 al
Codului Penal). P. 1, art. 21 al Codului
Penal stipuleaza ca, on cazul savorsirii
unor infractiuni grave, persoanele vi-
novate sont pasibile de raspundere de
la vorsta de paisprezece ani.



On legatura cu faptul ca infractiunea
de clonare este savorsita cu participatie,
vom mentiona ca, daca la infractiune
participa coteva persoane, dintre care
doar una corespunde semnelor sub-
iectului, iar celelalte sont sau irespon-
sabile, sau n-au atins vorsta raspunderii
penale, persoana respectivd va purta
raspundere pentru participatie, dar
nu pentru savorsirea infractiunii
de una singura. Aici este necesar sa
mentionam, de asemenea, norma de
drept care se contine on p. 2, art. 12
al Codului Penal — daca participantul
la savorsirea infractiunii comise peste
hotare a actionat pe teritoriul Repub-
licii Moldova, asupra unei astfel de
participatii se extinde actiunea legii
penale a Republicii Moldova, chiar daca
aceasta fapta nu se pedepseste la locul
savorsirii ei.

On sforsit, este necesar sa mentionam
cd infractiunea respectiva poate fi
savorsita doar de o persoana onvestita,
pe longa semnele obligatorii, cu unele
semne suplimentare, adica de un subiect
special. Dar va fi mai exact daca vom
afirma, ca aceasta este o componenta
cu un autor special, dar nu cu un
subiect. Rolul altor participanti ol pot
juca subiectii generali. Semnele, care
ol caracterizeaza pe autorul special,
reflecta profesiunea si ocupatia sa.
Aceasta trebuie sa fie o persoana, care
poseda cunostinte on domeniul ge-
neticii, biologiei moleculare, medicinei

reproductive (savanti, colaboratori
ai institutiilor de cercetari stiintifice,
laboranti etc.).

Crearea fiintelor umane prin in-
termediul clonarii constituie, conform
noului Cod Penal al Republicii Moldova,
o infractiune grava contra securitatii
omenirii, care atenteaza la demnitatea
omului, la viata si sindtatea mamei
substituente si, ontr-o anumita masura,
la ordinea de reglemen-tare a activitatii
medicale on Republica Moldova.
Aceasti infractiune poate fi strons legata
cu un sir de alte componente prevazute
de noul Cod Penal.

Astfel, daca fapta respectiva va
atrage din imprudenta moartea mamei
substituente, rispunderea va surveni
pentru un cumul de sentinte conform
art. 149 al Codului Penal, iar vatamarea
grava ori medie a integritatii corporale
sau a sanatatii cauzata din imprudenta
conform art. 157 al Codului Penal. Dat
fiind faptul ca activitatea respectiva este
urmarita prin lege, ea, mai curond, va fi
practicata on institutii medicale private
ilegale, iar on acest caz raspunderea va
surveni prin cumul de sentinte conform
art. 214 ,,Practicarea ilegala a medicinei
sau a activitatii farmaceutice” fara cali-
ficarea suplimentara conform art. 149
si art. 157, on cazul on care vor surveni
asemenea consecinte, dat fiind faptul ca
ele sont asimilate de art. 214 al Codu-
lui Penal. On cazul on care asemenea
experiente vor fi efectuate on institutii
medicale de stat cu consimtdmontul per-

si beneficiind de starea lor de serviciu on irstaretopers tuadéii cidifisprondarpdmaici
tara va fi efectuata conform art. 327 al Codului Penal. Infractiunea de clonare
poate fi strons legata si sa necesite calificarea conform art. 158 ,,Constrongerea
persoanei la prelevarea organelor sau tesuturilor pentru transplantare”, daca ele
sont prelevate pentru aplicarea ulterioara on calitate de material genetic pentru
clonare si conform art. 161 ,,Efectuarea fecundarii artificiale sau a implantarii
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embrionului fira consimtamontul pacientei” fata de mama substituenta.

Pe teritoriul Republicii Moldova nu
s-au efectuat niciodata experiente on domeniul clonarii omului. Dar a fost clonat, cel
putin, un om on lume? La ora actuala nimeni nu dispune de astfel de date. Exista
doar declaratii gratuite ale reprezentantilor companiei ,, CLONAID”, care nu sont
sustinute de nici un fel de dovezi. Dar nu poate fi exclusa o asemenea posibilitate.
Daca savantii au putut crea mamifere viabile pe calea clonarii, practic, nimeni
nu-i poate ompiedica sa faca lucrul acesta si on ceea ce priveste specia Homo



